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	Рекламний закон направлено Президенту
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	Згідно з інформацією, поданою на порталі Верховної Ради України, законопроект №0938 про внесення змін до Закону України «Про рекламу» (щодо реклами тютюнових виробів та алкогольних напоїв) направлено на підпис Президента України 26 березня 2008 року. Відповідно до статті 94 Конституції України, після ухвалення закону Верховною Радою його підписує Голова Верховної Ради і невідкладно направляє його Президентові України, який, у свою чергу, не пізніше ніж за 15 днів із моменту отримання або підписує його, беручи до виконання, та офіційно оприлюднює, або користається правом вето і повертає закон із пропозиціями до Верховної Ради України для повторного розгляду.

У разі якщо Президент України протягом встановленого строку не повернув закон для повторного розгляду, закон вважається схваленим Президентом України і має бути підписаний та офіційно оприлюднений. 


	
	Телевізійні розваги стануть чеснішими?
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	Дев’ятнадцятого березня 2008 року Національна рада України з питань телебачення і радіомовлення рішенням №567 зобов’язала телерадіоорганізації у разі випуску ними в ефір передач із інтерактивними іграми супроводжувати їх текстами попередження про те, що такі послуги є платними. Кожне попередження має займати не менше 15% площі (обсягу) екрана. Колір тексту попередження має бути контрастним щодо кольору фону попередження.


	
	Вісник Нацради vs «Голос України»
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	Дев’ятнадцятого березня 2008 року Національна рада України з питань телебачення і радіомовлення ухвалила рішення №578, яким вирішила, що з метою найбільш оперативного оприлюднення повідомлень, оприлюднення конкурсів на отримання ліцензій (частина 4 статті 25 Закону України «Про телебачення і радіомовлення») та забезпечення публікацій (виступів) у засобах масової інформації керівників або інших відповідальних працівників органу державної влади (ст. 6, 20 Закону України «Про порядок висвітлення діяльності органів державної влади та органів місцевого самоврядування в Україні засобами масової інформації», ст. 21 Закону України «Про інформацію») визначити офіційним виданням Національної ради газету «Голос України».


	
	Національні квоти

	

	[image: image6.png]



	Двадцять шостого березня 2008 року Національна рада України з питань телебачення і радіомовлення ухвалила рішення №580 «Про внесення змін до «Рекомендацій щодо визначення мови програм і передач у програмних концепціях телерадіоорганізацій», затверджених рішенням Національної ради №317 від 14.04.2004». Цим рішенням рекомендації викладено в новій редакції. 
Як ми повідомляли раніше, основна думка цих рекомендацій полягає у збільшенні квот на обсяги програм і передач, підготовлених українською мовою, до 1 березня 2010 року з 75 до 85%. Крім того, рекомендаціями визнаються вимоги щодо дотримання цих квот у прайм-тайм в будні дні та з 9-ої до 24-ої години у вихідні та святкові дні. Решта творів, що транслюються недержавною мовою, обов’язково мають субтитруватися державною мовою.
Квота на мовлення регіональними мовами або мовами меншин, що потрапляють під дію ратифікованих Україною положень Європейської хартії регіональних мов або мов меншин, визначаються Національною радою і зазначаються в ліцензіях на мовлення.
Зауважмо, що існує певна колізія у рішенні Національної ради, яка полягає в тому, що документ, який носить рекомендаційний характер, жорстко й імперативно встановлює дати та відсотки квот на національний продукт. Така колізія може призвести як до нівелювання прагнень Національної ради захистити інтереси національного виробника, так і до судових оскаржень рішень Національної ради.



	
	Персональні дані захищатимуть?

	

	[image: image7.png]=

N





	Двадцять п’ятого березня 2008 року до Верховної Ради України було подано законопроект про захист персональних даних №2273, внесений н. д. Олегом Шевчуком, фракція БЮТ, н. д. Володимиром Литвином, фракція блоку Литвина, н. д. Володимиром Полохалом, фракція БЮТ, н. д. Катериною Самолик, фракція Комуністичної партії. На думку авторів, необхідність прийняття законопроекту обумовлена тим, що на сьогодні діє близько 20 законів, що регулюють сферу збирання, зберігання, використання та поширення інформації про особу, однак всі вони не мають чіткого та скорельованого з європейським законодавством визначення персональних даних.

Автори підтверджують, що щойно внесений законопроект є удосконаленим варіантом раніше прийнятого Верховною Радою і тричі ветованого Президентом України законопроекту.
Законопроект визначає сферою регулювання бази персональних даних, окрім таких, що створюються для особистих непрофесійних чи побутових потреб. 

На нашу думку, основна проблема даного законопроекту полягає в тому, що автори не розрізняють бази даних, що є у віданні державних органів, зокрема органів внутрішніх справ, системи РАЦС, державних та місцевих архівів тощо, і баз даних, що створюються приватними особами чи комерційними установами, зокрема редакціями ЗМІ, для особистих професійних потреб. Крім того, закон містить низку очевидних суперечностей, які зачіпають конституційні права на освіту та інформацію. Зокрема, законопроект передбачає, що використання персональних даних в історичних, статистичних чи наукових цілях може здійснюватися лише у знеособленому вигляді. Така норма може закрити доступ дослідників до діяльності історичних постатей чи власних родичів. Крім того, закон передбачає, що особа, котра хоче змінити або знищити свої персональні дані, що знаходяться у будь-якого володільця чи розпорядника бази, якщо ці дані обробляються незаконно чи є недостовірними, має надати вмотивовану вимогу щодо таких змін. 


	
	Місцева агітація: проекти
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	Двадцять п’ятого березня 2008 року до Верховної Ради України було внесено два законопроекти щодо внесення змін до закону про місцеві вибори (нові редакції). Перший законопроект – н. д. Віктора Пилипишина, фракція Блоку Литвина №2270, другий – н. д. Владислава Каськіва, блок НУНС. Обидва законопроекти визначають, що порядок поширення політичної реклами визначається на підставі закону про вибори народних депутатів України. Обидва законопроекти містять досить недемократичні норми, зокрема про припинення випуску у світ друкованого ЗМІ, а також про призупинення дії ліцензії електронного ЗМІ на час до закінчення виборчого процесу. Також залишається норма щодо заборони поширення завідомо недостовірних відомостей про кандидата у депутати, кандидата на посаду сільського, селищного, міського голови, що може негативно впливати на висвітлення передвиборних кампаній, у місцевих ЗМІ.
Зазначимо, що швидкий розгляд цих законопроектів у парламенті наразі є малоймовірним, адже до виборів мера міста Києва залишилося менш ніж 2 місяці і зміна правил проведення агітації вочевидь негативно впливатиме на всю передвиборну кампанію.  


	
	Викрадені мобілки блокуватимуть
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	Двадцять четвертого березня 2008 року до Верховної Ради України було внесено Проект Закону України «Про внесення змін до Закону України «Про телекомунікації» (законопроект №2268, н. д. Геннадій Москаль; щодо запобігання протиправного користуванням кінцевим телекомунікаційним обладнанням). З-поміж іншого автор пропонує запровадити норму, яка зобов’язуватиме операторів телекомунікацій за власні кошти встановлювати на своїх телекомунікаційних мережах технічні засоби, необхідні для фіксування роботи в мережі кінцевого обладнання системи стільникового радіозв'язку, яке за обліковими даними органу внутрішніх справ є викраденим, та здійснення уповноваженими органами оперативно-розшукових заходів, і забезпечувати функціонування цих технічних засобів, а також у межах своїх повноважень сприяти проведенню оперативно-розшукових заходів та недопущенню розголошення організаційних і тактичних прийомів їх проведення. Також оператори телекомунікацій будуть зобов'язані забезпечувати захист зазначених технічних засобів від несанкціонованого доступу, а також своєчасно надавати інформацію органам внутрішніх справ про факт роботи в телекомунікаційній мережі кінцевого обладнання системи стільникового радіозв'язку, яке є викраденим. 


	Обговорити новини з вісника або ж порушити інші теми для дискусії ви завжди можете
в інтернет-спільноті http://community.livejournal.com/medialaw_ua/ або 
на нашому форумі http://www.medialaw.kiev.ua/forum/index.php.  
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